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HYDROGEOLOGIE DU LUTETIEN
DANS LE VaLois, LE MuLTIEN ET LA GOELE.
DFUXIFME PARTIE : EAUX SOUTERRAINES DU LUTETIEN

(8¢ ~oTE).

S Par R. SovEr.

L’hydrogéologie de cette région, définie dans une notc précé-
dente (1) a attiré I'attcntion de plusieurs auteurs, et notamment
de Paul Lemoing (2-3), R. Asrarp (4-5) et P. JoveT (6). Bien que
la fréquence des forages conduits au Lutétien diminue progressive-
ment en s’éloignant de la reglon'parlslenne une collection d’une
quarantaine douvrages donne une, premiére vue d’ensemble du-
comportement des eaux du Lutet1en .

oo Synclinal de la Seine.

1. CoarmenTRAY. — Forage par de Hulster Faibie (4).
Sol & -+ 67,35.
Lutétien de + 41,35 & + 5,35
N.5: + 41,35 N.P:+373 = DH:10 m?

2. ViLLENov. — Forage a Rutel, par Portct et Bernard — 1903 —
Diam. : 300 m.

Sol a + 61,00
M.C. : 6,80 45,65 a4 38,85
C.G.S. : 6,55 38,85 32,30
C.G.M. : 6,00 32,30 26,30
C.GI : 6,80 26,30 19,50 g -
N.S.  : 45920 N.P. : 44,65 D.H : 11 m?

Ride de Lougres et Anticlinal du Bray

3. SurviLLiErS, — Forage de la Cartoucherle, en 1916 par Portet
et Bernard (7 p. 28).
Sol & -} 145,00,

M.C. : 5,75 102,60 & 96,85
C.G. : 27,35 96,85 69,50

Venues ascendantes constatées a la traversée du C.G.L., entre - 79,80 et-
+ 69,50. N.5. : 4 84,00. - . B
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4. Iverny. — Forage Haquin 1888 par Bécot.

Sol & -+ 120.

Lutétien sur 5,88 de -+ 65,70 & -+ 59,82
Eau dans les M.C.

‘N.S. : -+ 90,00 N.P. : - 86,75 D.H. : 5 m?
Dans le forage intercommunal d’Ivecny-Villeroy, implanté plus
au sud, le sommet du Lutétien est a -+ 57.90.

5. PeNcuarp. — Forage 1909 par Portet et Bernard (2 p. 455).
Je modifie, aprés vérification, I'interprétation de P. LEmoinE.
Sol a - 141,65 (et non -+ 164 ni + 114,65).

M.C. :10,75 63,40 a 52,65
C.G.S. : 7,00 52,65 45,65
C.G.M. : 17,20 45,656 38,45
C.G.I. : 9,50 38,45 29,60

Dans ce forage qui a atteint la base du Sparnacien, les essais ont
donné a la traversée du Lutétien :

N.S: 4 98.65 N.P » 4 89.65 D.H : 10 m?

6. CrEcYy Les Meauvx. — Forage 4 la Ferme de Chaillouct —
1893 — par Bécot.

Sol & -+ 116,00.
Lutétien de -+ 56,42 a -+ 22,48
On a observé les venues aquiféres suivantes :

-dans M.C. :a 4 53,50 N.S. : + 83,98
C.G.S. : 38,33 64,10
C.G.I. : 29,60 64,15
C.G.I 29,45 64,60
C.GI. : 24,30 - 63,84
C.G.I. : 22,48 63,10

7. VAREDDES, — (4 p. 73).

Sol & 4 72,20

Lutétien décapé sous les Alluvions de + 62,70 & -+ 48,50
Eau dans le C.G.I. — N.S. : 4- 50,10 D.H. : 0 m3® 500
“Titre hydrotimétrique : 37 d 2.

8. Forrry. — Forage de la Distillerie, en 1910 par Portet et
Bernard. A

~ Sol a + 111,00
Lutétien : 32,68 de -+ 80,00 & -+ 47,32
Eau dans C.G.M. & 4 88,40 puis -+ 86,85
Eau dans C.G.I. 85,55

Le forage n’exploite que la nappe sparnacienne.
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9. Errepirry. — Forage & la Ferme de Manluy en 1902 par
Portet. ’
Sol a 4+ 140,00.
M.C. : sur 4,48 1+ 84,00 & 4 79,52
C.G.S. : 3,31 79,52 74,21
C.G.M. : 7,31 74,21 ¢ 66,90
D.H. : 2,1 m3.

10. Lazy sur Ource. -—- Forage de I'Usine a gaz (3 p. 121).
. , Sol a -+ 52,00.
Lutétien vers 21,40 : 4 52,00 a + 30,60

L’eau est captée simultanément dans le Lutétien et le Cuisien.
N.S. : -+ 48,00

Synclinal du Thérain.

11. VeEr. — Puits de la commune de Dammartin en Goéle. —
1880 (3 p. 160). -
Sol & 4 88,00.
Lutétien sur 2 m. environ : 4+ 72,00 a -~ 70,00
D.H. : 25 m3‘
12. Ver. — Puiis sans emplacement connu (3 p! 161).
Sol a 4 84,00.

Sommet du Lutétien & -+ 70,80
A la cote 4 67,20, venue artésienne. N.S. > 84,00 N.P. : 4 83,90
DI : 30 m? ) !

13. Pressis BeLLevicie. — Forage Portet 1903,

v Sol a - 117.
M.C. et C.G.S. : 15,72 -+ 68,70 a + 52,98 .
C.G.M. et C.G.I. : sur 12,36 -+ 52,98 a 4 40,62

N.S. : + 84,95 X
La base du Lutétien y reposerait sur ’Argile de Laon (3 p. 138).

14. Saint Parnus. — Forage 1935 par de Hurster Faipie & Cle,
Diamegtre terminal : 150 mm.

Sol & 4- 112,00.

Lutétien : 33,50 + 65,00 a + 31,50
NS. @ -+ 96,00 D.H. : 9 m? _
15. Puisieux. — Puits communal au lieu-dit : la Chaussée
(3 p. 141).-
Sol & 4 72,90 N
Lutétien sur 2,20 + 59,40 a + 57,20
N.S. : 4 71,70 N.P. : + 70,85 D.H.: 1,8 m3
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16. Vincy-Manwuvre. — Forage 1900 par Portet.

Sol a + 133,00 .
Lut. supl" et moyen sur 17 m. 80 4 81,70 a 4 63,90
N.P. : 4+ 77,00

Anticlinal du Multien (ou aze de Granvilliers).

17. ArremonT. — Forage communal par les Fils de LrrFevre
Fréres (5).
Sol a + 115,00.

' Lutétieu : 39,75 -+ 89,75 a 4+ 50,00
N.S. : 4 66,00 N.P. : 4 64,00 D.H. : 10 m?
18. Aumont. — Trois forages sont 'connus dans cette localité
{3 p. 79 a 82). .
Forage 1906 par Portet.
Sol & -+ 90,00.
Avant-puits : 38,40 - 90,00 a - 51,60
C.G.S. : 5,20 - 51,60 46,40
C.G.I. : 11,90 46,40 34,50
N.S. : 51,85 N.P. : 4 50,60 D.H. : 3 m®
19. Forage 1921 par Vincent & Cle,
Sol a 4 84,00.
Avant-puits : 24,64 -+ 84,00 &4 + 59,36
Lutétien sur : 22,21 59,36 37,15
Eau dans C.G.I. : N.S. : -+ 50,05
20. Forage communal par de Hurster Famsie & Clé
(4p.9).
Sol a - 95,00.
Avant-puits et C.G.S.: 33,75 -+ 76,75 a 4 43,00
C.G.I. ¢ 8,50 43,00 34,50
N.S. : 4+ 55,00 N.P. : -+ 55,00 D.H. : 16 a 20 m?

L’Argile de Laon aurait été reconnue sur 2 m. 50, sous le C.G.L. (3 p. 82).

21. Senwiis. — Forage communal 1928-29 (8 p. 433). — Forage
au Sparnacien avec essais de débit dans la traversée du Lutétien.

Sol a + 75,00.
M.C. et C.G.M. : 22,00 + 75,00 & + 53,00 '
C.G.I : 10,10 - 53,00 42,90

Venues aquiféres entre + 48,10 et - 46,00, dans les sables a « tétes
de ehats ». '

N. S. inconnu. — D. H : 10 m3 sous une dénivellation de 10 m. en
pompage.
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22. MontLoGNON. — Forage pa\r Meurisse (5).
Sol & + 68,00.
Lutétien : 29 m. + 67,00 a 4 38,00
N.S. : + 63,45 :
23. ErmeNonviLLE. — Il existe 3 forages dans la localité.
Forage chez le Prince Radziwill — 1925 par Lertvre Fréres
9 p. 27).
Sol a 4 108,00 '
M.C. : 11,00 + 64,25 a 4 53,25
C.GS. : 3,75 53,25 49,50
C.G.M. : 8,50 49,50 41,00
C.G.I. : 11,50 41,00 29,50
N.S. : 4+ 81,50 " N.P. : 4+ 80,00 D.H. : 23 m?

24. Distillerie Barbot — 1912. ;
"Sol-a 4 108,00
Lutétien sur : 5,46 -+ 78,46 4 4 73,00
N.S. : 85,82

25. Forage communal ; routes de Ver et de Nanteuil (4 p: 8).

Sol a 4 104,00 . -
Lutétien sur : 11,70 4+ 73,90 & 4+ 62,20
D.H. : 10 m3 )
26. Versigny., — Forage au Chateau de Kersaint, 1901, par
Portet.
Sol a 4 80,00

Avant-puits : 2,95 4 80,00 a 4+ 77,05

Lut. supt : 10,87 77,05 66,18

N.S. : + 78,60 N.P. : 76,35 D.H. : 2,7 m?

27. Sy e Long. — Forage de Rohan par Bécot, 1888.

! Sol & - 126,00
Lutétien : 28,22 + 83,12 a + 54,90
N.S. : 4+ 91,00
,Un sable fin grisitrc argileux, observé au sommet du Cuisien
est peut-étre 'équivalent de I’Argile de Laon.

28. CuevreviLLE. — Forage Portet 1903,

Sol & 4 120,00.

Lutétien : 24,50 + 74,50 4 4 50,00
Eau dans le C.G.I. : N.S. : 4 97,40
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29. BoviLrLancy. — Ferme des Gueux — 1903 par Portet.
Sol a + 106,00

Lutétien sur 4,20 4+ 67,45 & -+ 63,25
N.S. : + 92,05

30. Reez Fosse MarTiN. — Forage 1891 par Bécot.
Sol 4 4+ 126,00.
Lutétien sur 7,20 + 77,05 &4 4+ 69,85
N.S. : + 91,26 N.P. . 4+ 89,63 D.H. : 4,2 m3

Une premiére venue aquifeére a été observée au milieu des Caillasses,
a + 73,78; N.S. : 4 91,11

31. Rerz Fosse MarTin. — Forage 4 la Riperie de Nogeon par
Arrault (2 p. 446).
Sol a + 133.
Lutétien : 24,07 de + 89,86 a -+ 65,79
Argile de St Gobain reeonnue au sommet du Lutétien sur 1 m. 50

N.S. : -+ 88,92 D.H. : 18 m3.
32, Rouvres. — Forage 1901 par Pagniez et Brégi (3 p. 148).
Sol a + 140.
Lutétien : 31,70 + 102,00 a 4+ 70,30

La base du Calcaire grossier reposerait sur I’Argile de Laon.
Dans le Lut. sup® : N.S. : 83,50
— Lut. inff : N.S. : 85,00

+ Nord du Valois.

33. Brasseuse. — Forage 1905 par Vincent (3 p. 91).
Sol a + 104,00.

Lutétien sur 32,70 de + 104,00 a 4+ 71,30
N.S. : 74,95 N.P. : + 71,65 D.H. : 5,7 m?

34. Peroy LEs Gowmsries. — Forage par de Hulster Faibie
(3 p. 133).

Sol a + 126,00.
Lutétien sur 30,50 .de + 87,00 &4 4+ 56,50

35. Peroy Les Gomsries, — Forage par Brochot en 1866.
Sol a + 126,00.
Lutétien : 35,42 de + 86,64 a -+ 51,22
Les niveaux aquiféres suivants ont été observés :
Dans les M.C. : & + 86,14 N.S. : 4+ 93,22

C.G.S. : 82,60 93,40
C.G.M. : 73,56 93,40
CGI : 53,90 93,40

C.GL : 51,22 84,00
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36. ViLLers St GeNest. — Forage communal par Portet —
Diam. : 0.202.
Sol a 4 125,00.
Lutétien : 6,17, de + 83,57 et + 77,40
i - 97,70

37. Anriiny, — Forage a la Réaperie (3 p. 78). J'adopte ici les
interprétations de I’enquéte Debauve.

Sol & + 94,00.
Lultétien sur 23 m. 10, de 4 83,00 & 4 59,90
. 4 90,43
38. ViLiers CorrerETs. — Forage de I'hospice par Bécot en 1898. .
‘ Sol & + 140. ’
Lutétien sur 13 m. 15 de + 183,00 & 4 119,85
Dans M.C. a 4 131 N.S. : + 133,30
C.G.S. 128,30 131,80
C.G.1. 127,00 128,75
C.G.1. 121,70 122,10

Les résultats de ces forages sont condensés dans le tableau sui-
vant, ol figurent quelques indications relatives aux débits, mais ou
ne figurent pas les diamétres, trop fréquemment inconnus.

Ce tablcau fait apparaitre la répartition de la mise en charge des
eaux du Lutétien.

1. plus de 5 Kgs : Penchard — Saint Pathus.

2. 4 a5 Kgs : Crégy les Meaux, Ermenonville, Chevrevﬂle

3. 344 Kgs : Crégy les \/Ieaux Forfry, Pless15 Belleville, Péroy
les Gombries.

4. 24 3 Kgs : Charmentray (CGI), Iverny (CGS), Crégy les Meaux
(CGS), Forfry (CGM), Silly le Long (CGI), Bouillancy (CGI), Antilly
(CGM). g !

" Les charges indiquées dans les séries-1 a4 3 concernent exclusive- ,
ment des forages conduits au C.G.I.

11 apparait que les forages ou la charge ascensionnelle atteint
les plus fortes valeurs sont situés dans une zone correspondant a
Iaire d’affaissement des axes tectoniques. Celle-ei forme une dépres-
sion eentrale délimitée d’ouest en est par les localités de Montlo-
gnon et Bouillancy, au nord, et par celles de Thieux et Villenoy,
au sud. Cette gouttiére axiale, orientée NNE-SSW, se raccorde par le
sud a la zone des fortes et moyennes pressions des eaux souterraines
du Lutétien du Parisis (10, fig. p. 140).. Cette zone remarquable est
entiérement comprise dans la région ou les assises lutétiennes, au
complet, sont recouvertes par des sédiments plus récents.

L’extréme variabilité des -débits obtenus est conditionnée par
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’Mlseenl Déb. l

F Cote Nv. l Artésia- .
Neo Localité Date! ‘t’r du e | nisme |charge horalre Observations
|mation} 4654 | S@HAUE | onm. | enk. |enm®

| | | .
1|Charmentray . ...{1937| GGI | 15 env.| 41.35| 26.35/2.635 10

2|Villenoy ........ 11903/ CGI | 26.20 | 45.20  19.00/1.900] 11
3 Survilliers. ... ... 1916/ CGI | 79.80 | 84.00) 4.20/0.420) —
4lverny........... 11888 CGS | 62env.| 90.00( 28.002.800' 5
5/Penehard ....... 1909| CGI | 40.00 | 98.65| 58.655.865 10
6/Grégy les Meaux.. 1893 MC | 53.50 | 83.98 30.48(3.048, —

| CGS | 38.33 | 64.10| 25.77(2.577| —
| CGI 29.60 | 64.15] 34.55{3.455 —
CGI 29.45 | 64.60 35.15/3.515] — |
CGI 24.30 | 63.84] 39.54/3.954| —
CGI | 22.48 | 63.10| 40.62{4.062| —

7|Vareddes.........[1935] CGI |.50.10 | 50.10/ 0.00{0.000; 0,5/nappe libre
8!Forfry........... 1910{ CGM | 65.00 | 86.85| 21.852.185 —
CGI = 55.00 | 87.55| 32.55/3.255[ —-
9|Etrépilly........ 1902(CGM? 68env.[ °? ? ? ?
10|Lizy sur Oureq..| ? {CGI & 30.60 | 48.00| 17.40{1.740{ —
ANVER o 0 goooodanog 1880 CGS | 70.00 ? ? ? |25
12|{Ver ........... TP 1 CGS | 67.20 | 84.00, 17.20{1.720, 30
13|Plessis Belleville.[1903] CGI | 52.98 | 84.85| 31.87,3.187 —
14[Saint Pathus....[1935] CGI | 41env.| 96.00| 55.00/5.500L 9
15|Puisieux......... | ? | CGS | 58env.| 71.70| 13.70{1.870| 1,8
16|Viney Manceuvre.[1900/CGM | 74env.| 77.00/ 3.00/0.300, — I
«17{Apremont........[1938| CGI | 50env.| 66.00/ 16.00/1.600; 10
18/Aumont. ........ 1906 CGI | 46.40 | 51.85] 5.45/0.545 3
19|Aumont .-....... 1921| CGI | 47.00 | 50.05] 3.05{0.305] —
20 Aumont ........ 1937| CGI | 43.50 | 55.00{ 11.50(1.150/16/20
21|Senlis. .......... 1929 CGI | 47env.| °? ? ? 10
22 Montlognon . .... 1938 CGI | 48.00 | 63.45| 15.45[1.545] —
23|{Ermenonville . ...[1925| CGI | 41.00 | 81.50! 40.50{4.050; 23
24| Ermenonville ... .{1912| CGS | 75env.| 85.82] 10.82/1. 082|
25|Ermenonville ... .[1937| CGS | 70env. ? ? 10
26|Versigny ........ 1901 | CGS | 75env.| 78.60) 3. 60/0. 360I 2,7
27|Silly le long. . . . . . 1888 CGI | 64 env.| 91. 00[27 env.\2.700| —
28(Cheévreville . .. ... 1903/ GGI | 50env.| 97.40! 47.40/4.740] —
29|Bouillancy ...... 1903 CGI | 65env.| 92.05| 27.05 2.705!
30|Réez Fosse Martin./1891 CGI | 75env.| 91.26| 16.26/1.626! & 21
31|Réez (Nogeon)...[1929 CGI | 70env.| 88.92| 18.92{1.892/ 18 | |
32/Rouvres ........ 1901| GGS | 90env.| 83.50{ —6.50{ 0 | ‘ ‘nappe libre
32|Rouvres ........ 1901} CGI | 75.00 | 85.00 10.00/1.000 — [
33|Brasseuse ....... 1905| CGI 74.95 | 74.95] 0.00,0, 000| 7 nappe libre
34| Péroy les Gombr..| ? | -? ? ? ? —

35 Peroy les Gombr 1866 MC | 86.14 | 93.22( 7.08|0. 108! —

CGS 82.60 | 93.40, 10 80/1. 0801

CGM | 73.56 | 93.40 19.84/1.984]

CGI | 51.22 | 84.00/ 32.78/3.278|

36|Villers St Genest.!1903 CGS 80.00 | 97.70| 17.70[1. 770}

377 Antllly .......... 1929 CGM | 62env., 9043 28.43,2. 843 — |

38| Vlllers Cotterets..|1938| MC 131.00 133.20 2.30/0. 230 l
[

CGS |128.30 |131.80 3.500300
| ) CGI [127.00 128.75 1.750'17"

| . CGI ('121 .70 |'122 10' 0.400040 —
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trop de facteurs (diamétre, équipement du puits, mode d’exécution
et de pompage, etc.) pour que 'on en puisse tirer des conclusions.
11 apparait toutefois qu’ils sont cn général beaucoup plus faibles
que dans le synclinal de la Seine et le sud du Parisis.

Comme dans les autres régions de I'lle de France, la charge croit
avec la profondeur ; les eaux du CGI sont les plus abondantes et les
plus ascendantes.

En ce qui concerne I'allure de la courbe piézoméirique générale,
dont trop peu d’éléments permettent de suivre I’évolution dans le
temps, 1l faut se borner a "observer que dans les forages d’Aumont
et de Réez Fosse Martin, effectués a des époques espacées, il n’appa-
rait aucun signe d’affaissement de la mise en charge, et plutét méme
un relévement de celle-ci.

0 H

Les sources.

Sur le pourtour de la région étudiée, la fréquence des sources a
attiré Pattention des auteurs. En 1829, Hericart pE THURY faisait
déja connaitre pluSIeurs niveaux aqulferes du Lutétien résurgissant
aux environs de Thury en Valois (11), notamment les sources de
St Wast et de Grivette, 1ssues toutes deux du CGS, dans la vallée de
la Grivette. 7

Plus récemment, Dommancet (12) a énuméré un certain nombre
de sources a gros débit alimentant le bassin de I'Ourcq. La plupart
sont issues du CG1 au contact du Panisélien : la Saviéres a Vierzy,
la fontaine St Antoine qui alimente I’étang d’Ogny, les sources de
Fleury. Citons cn outre la source de I’Automne a Pisseleux.

En 1929, Paul LemoiNe (2) soulignait la constance du niveau
d’eau du Lutétien Inférieur et ’'abondance des sources entre Crépy
et Senlis. II observait aussi que les causes déterminantes de ce
niveau, indépendant du niveau général des vallées, était mal con-
nues.

P. Jover, qui a longuement parcouru le Valois (6), précise que les
sources & gros débit sortent de la base du Lutétien; certaines
affectent la forme de gouffres, sortes d’entonnoirs ot I'eau sort de
griffons bouillonnants pour alimenter des cressonmi¢res. 11 souligne
le caractére ascendant de ces eaux, nombreuses notamment en
contrebas de Thury et en aval de Baron.

D’autres sources apparaissent au contact du Lutétien supérieur
¢t du Lutétien inférieur, notamment sur la rive droite dc la Ger-
gogne, 2 Km. a 'est de Rosoy en Multien, et & Marolles (fontaine de
Nimer).

Enfin, au nord du Valois ; les sources sont nombreuses 4 la base
du Lutétien ; il faut citer celles de Largny sur Automne, & la coté

98.20, débit horaire : 10 m?; celles d’Haramont (- 90 — 900 m3/
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24 h) et de Viviéres (496 120 m3/24 h), et les captages de Pierre-
fonds : les Valets, les Roehes et les Cascades, qu sortcnt de la
« Pierre a hards »sur’Argile de Laon (ABRrARD in LEMoing, 3 p. 136).

Conclustons générales.

C’est la disposition tectonique générale qui conditionne la résur-
gence des eaux du Lutétien. Au nord, la créte d’Hartennes renvoie,
tantdt dans le bassin de I’Aisne, tantdt dans celui de I'Oureq (la
Saviéres) les eaux meteorlques infilirées dans le Lutétien décapé et
absorbant. A 'est et & 1’ouest, les limites élevées de la zone centrale
déprimée renvoient vers l’extérieur, par les vallées de la Grivette
et de la Gergogne, les sources affluentes du bassin de I'Ourcq, et par
celles dc I’Automne, de la Nonette et de la Théve, les nombreuses
résurgences dépendant du bassin de I’Oise.

La disposition des assises opére ainsi une répartition des eaux
souterraines, dont unc partie regagne le réseau hydrographique, et
I’autre partie s’écoule par la gouttiére souterraine axiale, en direction
dc la fosse synclinale profonde. :

Le Valois et ses anncxes apparaissent ainsi eomme une zone
d’alimentation importante des eaux souterraines du Lutétien, et le
fait est d’autant plus a souligner qu’il intéresse également d’autres
formations aquiféres.

Laboratoire de déologie du  Muséum.
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ERRATUM

Dans la note : J.-M. Remy, Sur des Crabes sub-fossiles de

Nouvelle Calédonie, Bulletin Muséum XXIV, 1952, p. 114-117.

Lire p. 117, au sujet de la provenance de Scylla serrala — non pas
Mangrove de la Negropo, prés de Canala, mais Mangrove de la Foa.



